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ZP-2/2009

1. ,, BUDOMOST ,, Sp. z.0.0
Zascianki Szosa Baranowicka 37
15-522 Bialystok

2. FEDRO Sp.z.0.0
ul. Kolejowa 1
08-445 Osieck

Zawiadomienie o wniesionym protescie

Informuje ,ze firma ,, ZUH KOPTRANS,, ul. Reutta 16 B
Ciechanow wniosta protest dot. wykluczenia firmy i odrzucenia oferty
W przetargu nieograniczonym na przebudowe drég gminnych we wsiach :

Byszewo- Byszewo Wygoda o dl 1,8 km
Karniewo-Zalesie-Wronowo o dl 4,0 km
Chelchy Kmiece o dl. 1,2 km

W zalgczeniu :

Kopia protestu.



| e it

Z.U.H. “"KOPTRANS”

Witold Pietkc;} — .
08-400 Ciechanow, ul. Reutta \}
tel, (0-23) 673 77 32, kom. 0-802 102325 s

Ciechamow, dnia 06.05.2009r.
NIP 588-000-83-07, R-120083711 (1) \ “0\ .

Urzad Gminy Karniewo
Puttuska 3, 06-425 Karniewo

634/09/DG

Wplyn&to dn  06-05-2009
Przyjeto przez:

Danuta Michalska
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Urzad Gminy Karniewo
Ul. Pultuska 3
06-425 Karniewo

Dotyczy: postepowania prowadzonego w trybie przetargu nieogranicznego na ,Przebudowe
drég gminnych we wsiach: Byszewo — Byszewo-Wygoda, Karniewo — Zalesie-
Wronowo, Chetchy Kmiece™. .

Nr sprawy ZP-2/2009.

Dzialajac na podstawie art. 180 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r Prawo Zamowien
Publicznych z poz. zm. wykonawca Z.U.H. KOPTRANS z siedzibg przy ul. Reutta 10B,
06-400 Ciechandw wnosi protest wobec czynnosci podjetych przez Zamawiajacego w toku
postepowania o udzielenie zamowienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego na:
_Przebudowe drog gminnych we wsiach: Byszewo — Byszewo-Wygoda, Karniewo — Zalesie-
Wronowo, Chetchy Kmiece™ nr sprawy ZP-2/20009 polegajacych na:

1. wykluczeniu firmy Z UH. KOPTRANS z siedzibg przy ul Reutta 16B, 06-400
Ciechanow
odrzuceniu oferty firmy Z UH. KOPTRANS z siedzibg przy ul. Reutta 16B, 06-400
Ciechanow

o

wobec powyzszego wnosimy 0.

1. uwzglednienie protestu.

uniewaznieniu wykluczenia wykonawcy Z UH. KOPTRANS z siedziba przy ul

Reutta 16B, 06-400 Ciechanow,

uniewaznienie odrzucenia oterty ztozonej przez Z.U H. KOPTRANS z siedziba przv

ul. Reutta 16B, 06-400 Ciechanow,

4. ponowne rozpatrzenie otert i wybor oferty tirmy Z.U.H. KOPTRANS z siedzibg przy
ul. Reutta 16B. 06-400 Ciechanow jako najkorzystniejszej
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UZASADNIENIE FAKTYCZNE:

W dniu 29.04.2009r. droga listowgq Zamawiajacy pointormowal o wyvkluczeniu
wykonawcy Z U KOPTRANS z siedzibg przy ul. Reutta 16B. 00-400 Ciechanow na
podstawie art. 24 ust. | pkt. 10 oraz o z odrzuceniu oferty z postgpowania przetargowego na
podstawie art. 89 ust. | pkt 2 podajac w uzasadnieniu, iz odrzucenie oferty spowodowane
jest brakiem przedstawienia protokotu odbioru robot za rok 2006 na wykonanie prac zgodnie

z technologig okreslong w SIWZ.
G



Zgodnie z Rozporzadzeniem Prezesa Rady Ministrow w sprawie wymaganych
dokumentow (§!1 ust. 2 pkt. 1) Zamawiajacy moze zada¢ wykazu wykonanych robét
budowlanych w_ okresie ostatnich pieciu_lat przed dniem wszczecia postepowania
o_udzielenie zamowienia, a jezeli okres prowadzenia dzialalnosci jest krotszy - w tym
okresie. odpowiadajacych swoim rodzajem 1 wartoscig robotom budowlanym stanowiacym
przedmiot zamowienia, z podaniem ich wartosci oraz daty i miejsca wykonania oraz
zataczeniem dokumentow potwierdzajacych, ze roboty te zostaly wykonane nalezycie.

Firma Z.U.H. KOPTRANS z siedziba przy ul. Reutta 16B, 06-400 Ciechandéw jak
wykazata w pismie wyjasniajacym z dnia 23.04.2009r. rozszerzyta swoja dziatalnos¢ o roboty

polegajace na potrojnym powierzchownym utrwaleniu emulsja asfaltowa dopiero od roku
2007,

Zgodnie z powyzszym wykonawca spelnit wszystkie kryteria okreslone w art. 22 ust. |
pkt. 2 ustawy Prawo Zaméwien Publicznych.

Niniejszym brak jest podstaw prawnych do wykluczenia firmy Z UH. KOPTRANS
z siedziba przy ul. Reutta 16B, 06-400 Ciechanow z udzialu w postepowaniu o udzielenie
zamowienia publicznego na podst. art. 24 ust. 1 pkt. 10 oraz odrzucenia jej oferty.

Ponadto, Zamawiajacy naruszyl art. 26 ust. 3 ustawy Prawo zamowien Publicznych i
nie wezwal wykonawcy do uzupelnienia dokumentow, a takze art. 7 cytowanej ustawy
poprzez niezapelnienie uczciwej konkurencji. Tym samym uznac nalezy, ze protest jest w
petni konieczny 1 uzasadniony.
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